TRABZON BUYUKSEHIR BELEDIYESI KULTUR VE SANAT MERKEZI ULUSAL MIMARI PROJE

YARISMASI

YARISMA SONUCU ODUL, MANSIYON VE SATINALMA ALAN EKIPLER

1.0DUL ( 26 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

BUGRAHAN MIRAG ESER ( MIMAR) EKIP TEMSILCISI
T.DIDEM ALTUN ( MIMAR)

YENAL AKGUN ( MIMAR)

HIKMET GOKMEN ( MIMAR)

DANISMANLAR

NURDAN ERDOGAN ( PEYZAJ MIMARI)

ASLI ODABASI ( INSAAT MUHENDISI )

UGUR YILMAZ ( MAKINE MUHENDISI )

CIHAN ONMUS ( ELEKTRIK-ELEKTRONIK MUHENDISI)
PROF.DR.M.ALPER KAZANCIOGLU ( OPERA SANATCISI)
YARDIMCILAR

CEREN M. SAHIN ( MiMAR)

GULNUR ALTINSOY (MIMAR)

ILHAN OZGALIMLI (MIMAR)

2.0DUL ( 18 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

FATIH YAVUZ (Y.MIMAR) EKIP TEMSILCIS]
OMER EMRE SAVURAL (MIMAR)

EMRE YETKIN (MIMAR)

DANISMANLAR

OMUR OZGER (INSAAT MUHENDISI)
KEMAL OVACIK ( ELEKTRIK MUHENDISI)
MELIH OZONER ( MAKINE MUHENDISI)
ALPER TUFEKGIOGLU (PEYZAJ MIMARI)
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YARDIMCILAR

HAVVA NUR SEN TASKIN ( Y.MIMAR)

PINAR UNAL ( MIMAR)

SUMEYYE NUR KIRIMLI ( I¢ MIMAR )

KUTAY KAYNAK ( MIMAR)

AYKAN ARAS ( MIMAR)

TARIK YILMAZ ( MIMARLIK OGRENCISI)

MUSTAFA MERT ARIKAN ( MIMARLIK OGRENCISI)
BENGI SU BESTE KESKIN ( MIMARLIK OGRENCISI )

3.0DUL ( 25 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

BILGE ALTUG POLAT (MIMAR) EKIP TEMSILCISI
DEMET DINGER ( DR. MiMAR)

MEHMET METIN POLAT ( Y.MIMAR )
DANISMANLAR

BENGI ALTUG (G MIMAR )

FUNDA KOLLUOGLU ONER ( PEYZAJ MIMARI )
HUSNU ERSALICI ( ELEKTRIK MUHENDISI )
ONUR ERTAS ( DR. INSAAT MUHENDISI )
YILMAZ EMIRHAN CALISKAN ( MAKINE MUHENDIS! )

1.MANSIYON (24 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

REGAIP ADEM (MIMAR) EKIP TEMSILCISI
BERKAY TURK (MIMAR)

DANISMANLAR

SINAN SERIFOGLU (YUKSEK MIMAR)
AHMET VEHBI YILMAZ (INSAAT MUHENDISI)
BULENT GANAKGI ( ELEKTRIK MUHENDISI)
ALl YUZUAK (MAKINE MUHENDISI)
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MUGE OZIKINCI ( PEYZAJ MIMARI )
YARDIMCILAR

ISMAIL UN (MIMAR)

YAKUP DULEK (i¢ MIMAR)

EYLUL NAZ AKKAN (MIMARLIK OGRENCISI)
PELIN GATIKKAYA (MIMAR)

ILAYDA UYGUR (MIMAR)

2.MANSIYON (48 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

SACIT ARDA KARAATLI (MiMAR ) EKIP TEMSILCISI
LEBRIZ ATAN KARAATLI (MIMAR)

OKAN TASGIN (MIMAR)

DANISMANLAR

MITHAT BORA BULUT ( YUKSEK INSAAT MUHENDISI )
SEYMA KAHRAMAN ( PEYZAJ MIMARI )

CIHAN SEHLA ( YUKSEK SEHIR PLANCISI)
A.TOLGA ONCULOGLU ( MAKINE MUHENDISI)
M.ALI KORKMAZ ( ELEKTRIK MUHENDISI)

3.MANSIYON ( 6 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

KERIM MISKAVI ( MIMAR)

DANISMANLAR

ONUR GULEC ( Y.INSAAT MUHENDISI)

MEHMET OSKAY ( MAKINA MUHENDISI)

HASAN AKGUL ( ELETRIK MUHENDISI)

TALIP DOGU AYAN ( PEYZAJ MIMARI)

DENIZ ASLAN ( Y.MIMAR & PEYZAJ TASARIMCISI)
HAYRETTIN GUNG ( Y.MIMAR & KENTSEL TASARIMCI)

ERDAL KARA ( AKUSTIK & WKUSTIK DANISMAN)
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YARDIMCILAR
SADIYE BETUL AY (i¢ MIMAR)
ABDULLAH YAMANCAN (MIMAR )
MUHAMMED SAMED KAYA ( Y.MIMAR )
UGUR CALISKAN ( MIMAR)

ANDAC AHMET SOYLU (MIMAR)
SELIN ATACI YALGIN ( Y.MIMAR)
ZEHRA KAYNAR ( MIMAR)

PELIN DEMIRYONTAR ( OGRENCI )
ZEINA ABU RAMADAN ( OGRENCI )
DERYA TEZEL ( MIMAR )

4.MANSIYON ( 13 SIRA NUMARALI PROJE)
MOELLIFLER

IBRAHIM GUNEY GULTEKIN (MIMAR) EKIP TEMSILCISI
DANISMANLAR

SEZGIN KARAMAN ( PEYZAJ MIMARI )

MEHMET KILIC (INSAAT MUHENDISI)

ALl SERKAN KASAP ( MAKINA MUHENDISI)

ONUR YUKSEL ( ELEKTRIK-ELEKTRONIK MUHENDISI)
YARDIMCILAR

NUR SUDE ERGUL (MIMAR)

GIRAYHAN KAYA (MIMAR)

MELIKE BAS (MIMAR)

HALIME SUDE KERVAN ( OGRENCI)

5.MANSIYON ( 7 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

IBRAHIM TOLGA HAN ( MiMAR ) EKIP TEMSILCISI
KEREM GANIG (Y.MIMAR) )
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MERT KALKAN (Y.MIMAR)

GIZEM ULUKARDESLER (MIMAR)

OZAN ONDER OZENER ( PROF.DR.Y.MIMAR)
DANISMANLAR

EBRU ERBAS GURLER ( DOG.DR.PEYZAJ MIMARI)
OZAN DUVARCI (MIMAR)

OZGE USTUNDAG GANIG (Y.MIMAR)

OGUZ BAHADIR SADAN (INSAAT MUHENDISI)
HAKAN GANIC (MAKINE MUHENDISI)

NUVIT KARAIBRAHIMOGLU ( ELEKTRIK MUHENDISI)
YARDIMCILAR

ALEYNA ALAN ( MIMAR)

SATINALMA (37 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

MEHMET ZIYA IMREN (MIMAR) EKIP TEMSILCISI
ONUR YUNCU (MIMAR)

TAMARA NAZARI IMREN (MIMAR)

KUBRA YALGINKAYA (MIMAR)

DANISMANLAR

MEHMET ZAFER KINACI (INSAAT MUHENDISI)
SAIT OZTAS ( MAKINE MUHENDISI)

HAYRI CEBE (ELEKTIRK MUHENDISI)

HABIBE ADUS YILMAZ ( PEYZAJ MIMARI)
YARDIMCILAR

ILAYDA ILASLAN (MIMAR)

EFE YILDIRIM (MIMAR)

EKIN UYANIK ( MIMARLIK OGRENCISI)

FATIMA MERYEM KURMUS ( MIMARLIK OGRENCISI)
NIL SIMAY DENGIZMEN ( MIMARLIK OGRENCISI)
YAGMUR CIVAN ( MIMARLIK OGREN
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YAGMUR FEYZIOGLU ( MIMARLIK OGRENCISI)

SATINALMA (39 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

KEREM MERAL (MIMAR) EKIP TEMSILCISI

GOZDE IREM CEBIR MERAL (DOKTOR MIMAR)
EMINE ZEYNEP AZMAN (YUKSEK SEHIR PLANCISI )
DANISMANLAR

SELMAN VAROL ( INSAAT MUHENDISI)

ZULEYHA AVCI ( PEYZAJ MIMARI)

SEMIH OZGICEK ( MAKINA MUHENDISI)

BURAK PEKTAS ( ELEKTRIK MUHENDISI )
YARDIMCILAR

SERHAT AKSU ( YUKSEK MIMAR )

EFE EREN AZMAN ( ELEKTRONIK VE HABERLESME MUHENDISI)
SATINALMA (44 SIRA NUMARALI PROJE)
MUELLIFLER

GUZIN SEYMA HALILOGLU (MIMAR) EKIiP TEMSILCISI
CEMAL AZMi GEDIKOGLU (MIMAR)

BURAK KOG (MIMAR)

DANISMANLAR

PROF. MEHMET KEREM OZEL ( MIMAR)
SELAHATTIN OZDENIZ ( ELEKTRIK MUHENDISI)
CAGDAS TUNG (INSAAT MUHENDISI)

ENDER SONMEZ ( MAKINE MUHENDISI)

GOZDE YAVAS BABA ( PEYZAJ YUKSEK MIMARI)
YARDIMCILAR

SALIHA OFLAZ ( MIMAR)

OMER AKMAN ( MiMAR)

HALIL OZTOKLU (MIMAR)

GAYE KALAYCIOGLU (MIMAR)
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Danisman Jiiri Uyeleri

Mustafa YAYLAW

BB Bagkan Danigmani)

TURK Prof. Dr. Serbiilent VURAL Ahmet UZUNER
(Fen igl. Dai. Bsk.) (Trabzon Mimarlar Odasi Bsk.) (TDT Miidiirii)

Asil Jiiri Uyeleri

SemraUYGUR ' Melike ALTINISIK Cem SORGU

(Jiiri Bagkani) (Mimar) (Mimar)
W ;&th(/uu@/&
Prof. Dr. Ahmet Melih OKSUZ Prof. Dr. Ahmet Can ALTUNISIK — ,

(Mimar) (ingaat Miih.)



Raportérler

rd f

/ \\ ’J‘

\ |

L ‘
el ™
“Omer GIGEK Fatma Betiil| Zehra KARA
(Etiit ve Projeler Sube Miidiirii) imar)

Raportdr Yardimcilari

A
Esengiil OZTURK INAN
g : o 2

W

eym
(Mimar)



13.08.2026

TRABZON BUYUKSEHIR BELEDIYESI KULTUR VE SANAT MERKEZi ULUSAL MiMARI PROJE
YARISMASI 1. JURi DEGERLENDIRME TOPLANTISI TUTANAGI

Yarigmanin Adi: Trabzon Bliytiksehir Belediyesi Killtir Ve Sanat Merkezi Ulusal Mimari
Proje Yarigmasi

Toplanti Tarihi ve Saati: 13.08.2026/10:00
Toplant: Yeri: Hamamizade ihsan Bey Kiiltir Merkezi Sanat Galerisi
Toplanti Tiirii: 1. Juri Degerlendirme Toplantisi

Toplantiy1 Yoneten: Semra UYGUR (Juri Bagkani)

Jiri, tim Gyelerin katilimi ile 13.08.2026 saat 10:30°da Hamamizade ihsan Bey Kiltir Merkezi
Sergi Salonu’nda toplandi.

Degerlendirme galigmalarina katilan jiri dyeleri, yarismaya katilan projeleri daha énce gérmedikleri
ve yanigmacilarin kimliklerini bilmedikleri hususunda dirGstlik beyaninda bulunmustur ve drtstliik
taahhatnamesi imzalanmistir.

Trabzon Bliyiiksehir Belediyesi Kiiltir ve Sanat Merkezi Ulusal Mimari Proje Yarigmasi Raportérliik
Inceleme Raporu okundu.

e 4 numaral projede kimlik zarfi ile paftalarin {izerindeki rumuzun farkli olmasi durumu hakkinda
Jiriye bilgi verildi. Kimlik zarfi Gizerindeki rumuz ile dederlendirimeye alinmasina karar verildi.

e 20-29-38-40 numaral projelerde proje raporlar dijital olarak teslim edilmig, ancak fiziki olarak
teslim edilmedigi hakkinda Juriye bilgi verildi. Projelerin degerlendiriimeye alinmasina karar verildi.

¢ 10 numarali projede talep edilen USB Bellek ¢ikmadidi hakkinda Jiriye bilgi verildi. Proje
degerlendirilmeye alinmasina karar verildi.

e JUiri (iyeleri saat 11:30 “da projeleri bireysel olarak incelemeye bagladi. Bireysel incelemeler saat
16.30°a kadar devam etmistir. Bireysel incelemeden sonra jiiri toplanmis, teslimler (izerine genel bir
degerlendirme yapmistir. Sartnamenin “Yarigmanin Yeri, Konusu ve Amaci” bolim(inde bahsedilenler ile
teslimler degerlendirilmistir. Jiri, saat 17.00°da toplu olarak projeler dninde galismaya baglamistir.
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13.08.2026

1. ELEME

Yapilan 1. elemede yarigma alani ve gevresi ile kurdudu iligki, kent siluetine etkisine dair genel yaklagim,
konuyu ele alis bigimi ve gartnameye uygunluk, temsil dili gozetilerek 1, 5, 22, 27, 31,32, 38 ve 40 sira

numarali toplam 8 proje oybirligi ile elenmistir.

2. ELEME

Jiri, ayni glin saat 17:00°de 2. Eleme juri galismasi igin tekrar bir araya geldi. 1°den 13 sira numarali
projeye kadar inceleme yapildi. 2. eleme dahilinde yapilan bu dederlendirme sonucu 12 projeden 2, 3, 4,
8, 9, ve 12 sira numarali toplam 6 projenin elenmesine karar verildi. 2. eleme jiri galismasi 14.08.2026
tarihinde saat 09.30°da devam edilmesine karar verildi. Toplanti 19.00°da sona erdi.

2 SIRA NUMARALI PROJE

Silueti etkileyen sagak kullaniminda sagak ile kitle arasindaki iligki elestiriimigtir. Sagak ve tiyatro
salonu sofitasi arasindaki iligki mimari bitlinlik agisindan olumsuz bulunmusgtur. Cati tasariminin ve
sinirli kullamim kararlarinin yapinin genel islevsel kurgusuyla yeterince bitlinlegsmedigii elestirilmistir.
Plan dizleminde mekanlar arasinda dil birligi yetersiz bulunmustur. Salon planlamalarinin yetersiz
kaldigi, ézellikle salon proporsiyonlarin mekénsal kalite ve kullanim agisindan olumsuz sonuglar

olusturdugu degerlendirilmistir.
Proje oy birligi ile elenmigtir.
3 SIRA NUMARALI PROJE

Diagonal yapisal yatay baglanti olumlu bir karar olmakla beraber programin genel igleyisine yeterli
katkiyi saglayamamistir. Cepheye takili ikinci cidar yiizey yapinin ana kitlesi ve mimari diliyle bittnlik
kuramamistir. Cepheye eklenen sz konusu striktiriin gevresiyle kurdugu élgek iligkisi olumsuz
bulunmustur. Yaya, tasit ve bina girigleri ile otopark ve servis giriglerinin kurgulanmasinda sorunlar
oldugu degerlendirilmistir. Dolagim sisteminin karmagik ve yeterince okunakli olmadigi belirtilmigtir.

Salon ve sofita ylksekligi yetersiz bulunmustur.
Proje oy birligi ile elenmigtir.
4 SIRA NUMARALI PROJE

Dusey sirkiilasyon aracilifiyla gatiya erigim saglanmasi olumlu bulunmustur. Cati alanindaki iglevlerin

yeterince tanimlanmamig olmasi elestirilmis; projenin bulundugu tarihsel gevreyle iligkisi ve hacimsel

.-

kurgusu agisindan uygun olmadi§i degerlendirilmistir.

Proje oy birligi ile elenmigtir.
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13.08.2026

8 SIRA NUMARALI PROJE

Salonlarin sirt sirta konumlandiriimasi, fuayelerin manzaraya / vadi ve surlara agilmasi, isleyis ve
kullanim agisindan pratik ve olumlu bir ¢éziim olarak degerlendirilmistir. Fakat salonun tek girigli
olmasi, salon yiksekligi, kullanici sirk(ilasyonu ve isleyis agisindan yetersiz, Projenin topografya ile
kurdugu iligkinin zayif bulunmugtur. Kiitle ve cephe kararlarinin yeterince gugli olmadigi, projenin plan
dizlemindeki rasyonel ve potansiyel tagiyan kurgusunun Ggincl boyutta ayni basariyi strdiremedigi
dederlendirilmigtir. Yapi 6lgeginde mekansal ¢oziimlerin belirli bir dizeyde ele alinmig olmasina kargin,

servis alanlari ve tahliye ile ilgili sorunlar elegtirilmigtir.

Proje oy birlidi ile elenmigtir.

9 SIRA NUMARALI PROJE

Amfi ¢ati olarak tasarlanan alan, fikir olarak bir potansiyel tagimasina ragmen, bu alana erigimin
yeterince gozilememesi elestirilmistir. Girig énlindeki alan olumlu bulunurken, fuaye alanlarinin ve
ortak giriglerin kurgusu yetersiz ve olumsuz degerlendirilmistir. Salon ve sahne boyutlarinin iglevsel
gereklilikleri kargilamadigi, mekansal oranlarin ve kullanim iligkilerinin yeterince dogru kurulamamustir.

Yapinin kent dlgedinde olusturdugu siluet olumsuz bulunmus; kitle ve yiikseklik kararlarinin kentsel

gevreyle kurdugdu iligki giigli bulunmamistir.
Proje 4-1 oy goklugu ile elenmistir. (Ahmet Can ALTUNISIK karsit oy kullanmustir.)
12 SIRA NUMARALI PROJE

Topografyaya atif olarak olarak tst kabuk denemesi olumlu bulunmakla birlikte yola giktigdi tektonik
Oneriyi gelistiremedigi gorulmuUstir. Yolun yayalastiriimasi kararinin (st Olgekte yeterli kargiliginin
olmamasi elestirilmistir. Agik hava sahnesinin Gllbahar Hatun Turbesi kargisinda konumlandiriimast;
tlrbenin tarihi, kiltarel niteligiyle kurdugu iligki agisindan olumsuz bulunmustur. Plan dizleminde ve
kitle kompozisyonunda yeterli olgunluga ulagsmadi§i distnlimistir. Salon geometrisinin islevsel

gereklilikler ve mekansal kullanim agisindan uygun bulunmamistir.

Proje oy birligi ile elenmistir.

Danisman Jiiri Uyeleri

Mustafa YAYLALI

: ¢
(Trabzon Biyiikgehir Belediye Bagkani) (TBB Bagkan Danigmani)
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Dr. Murat OZTURK Prof. Dr. Serbiilent VURAL Ahmet UZUNER
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Asil Jiiri Uyeleri
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(Mimar)
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14.08.2026

TRABZON BUYUKSEHIR BELEDIYESI KULTUR VE SANAT MERKEZi ULUSAL MIMARi PROJE
YARISMASI 2. JURI DEGERLENDIRME TOPLANTISI TUTANAGI

Yarigmanin Adi: Trabzon Bliyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Ve Sanat Merkezi Ulusal Mimari
Proje Yarigsmasi

Toplant: Tarihi ve Saati: 14.08.2026/09:00
Toplant: Yeri: Hamamizade [hsan Bey Kiiltir Merkezi Sanat Galerisi
Toplanti Tiirii: 2. Juri Degerlendirme Toplantisi

Toplantiy1 Yoneten: Semra UYGUR

2. ELEME

Jiiri Giyeleri tam katiim saglayarak sabah saat 09:30’da Hamamizade ihsan Bey Kiiltiir Merkezi
Sergi Salonu’nda bir araya geldi. 13'den 48 numarali projeye kadar inceleme yapildi. 2. elemeye
katilmig olan 35 proje (izerinde yapilan toplu dederlendirmeler sonucunda 15, 16, 19, 23, 28, 29,
32, 33, 35, 43, 45 ve 47 sira numarali toplam 12 Proje elenmig, 23 adet proje (st tura gikmigtir. 2.
eleme 13.00’da sona erdi.

15 SIRA NUMARALI PROJE

Sokak fikri olumlu bir yaklagim olarak degerlendirilmis, yapinin yénelim karari basarili bulunmustur.
Farkli gegis kotlarini birbirine baglama ¢abasi da olumlu degerlendirilmistir.  Goz éniine alinan
tasarim prensiplerinin plan dlzlemine yeterince olumlu yansimadigi elestirilmig; projenin genel
mimari dili, Gst kabudun kullanimi ve geometrisi olumsuz bulunmustur. Salonlarin igleyisinin
yeterince ¢ozllemedigi ve fuayeler arasindaki iligkinin zayif oldugu elestirilmistir. Plan diizleminde
alinan kararlarin  ginct boyuta tasindiginda yeterli mimari niteli§i saglayamadigi da

degerlendirilmigtir.
Proje oy birlidi ile elenmistir.
16 SIRA NUMARALI PROJE

Salonlarin  birbirinden badimsiz galisabilmesine olanak saglayan planlama karari olumlu
bulunmasina karsin iglevsel programlama kararlarinin projenin genel islevsel ve mekéansal
kurgusuna yeterince yansitilamadidi dederlendirilmistir. Yapinin geometrik karakterinin ve hacimsel
etkisinin gevresine oransiz baskisi kent ve gevre 6lgegiyle kurdugu iligki elestirilmistir. Agik alan

kurgusunda sert zemin kullanimi ve orani olumsuz bulunmustur. Ayrica, yapinin ige donik, kentsel
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14.08.2026

dinamikleri dahil etmeyen bir anlayigla tasarlandigi ve gevresiyle yeterli mekansal iliski kuramadig

degerlendirilmistir.
Proje oy birligi ile elenmistir.

19 SIRA NUMARALI PROJE

Projenin kent siluetinde yaratmak istedigi gérsel ve kentsel etkinin uygun olmadigi degerlendirilmistir,
Plan g6zlmleri ve islevsel programlari ile salon tasarimlari; gereksinimleri ve kullanim senaryolarini
kargilamada yetersiz kalmigtir. Atdlyelerin yerlesimi ve projenin genel mekéansal organizasyonu

elestirilmistir.
Proje 4-1 oy ¢okludu ile elenmigtir. (Ahmet Can ALTUNISIK kargit oy kullanmigtir.)
23 SIRA NUMARALI PROJE

Yapinin (st katta geri gekilerek konumlandiriimasi olumlu bir karar olarak degerlendirilmig, arazinin
ikiye bollinerek daha bosluklu ve gegirgen bir tasarim elde edilmek istenmesi de olumlu bulunmustur.
Bununla birlikte, bu yaklagimin devaminda bogluk ve kiitle arasindaki iligkinin yeterince kurulamadigi
elestirilmistir. Yapinin gevresiyle kurdugu élgek iligkisinin olumsuz etkilendigi degerlendirilmis; cephe
kararlarinin yeterince net ve tutarli olmadigi elestirilmistir. Fuaye alanlarinin kurgusu ile genel plan
¢Ozimi yetersiz bulunmus, ayrica terasin zeminle kurdugu baglantinin yetersiz ve iyi ¢dzllemedigi

degerlendirilmigtir.
Proje oy birligi ile elenmigtir.
28 SIRA NUMARALI PROJE

Sanat sokagi niteliginde bir kentsel araylz, akis olugturulmasi olumlu bir yaklagim olarak
degderlendirilmigtir. Bununla birlikte, kesit gizgilerinin tanimsizlidi nedeniyle yeterince okunamayan,
takip edilemeyen projede kotlara iligkin sorunlar bulundugu belirtilmistir. Islevsel ¢ozimleri genel
olarak yetersiz bulunmug; 6zellikle Black Box'in i¢ mekénla kurdugu baglanti elestirimistir. Kitle
olusumlari ve iligkileri ile ana giriglerin kuzey yoénlnde konumlandiriimasi ve girigin merdivenle

saglanmasi olumsuz bulunmustur.
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14.08.2026

29 SIRA NUMARALI PROJE

islevsel programin yansimasi olarak yapisal Kiitlelerin (ist kabuktan okunabilirligi ve bunun mimari
karari olumlu bulunmusgtur. Bununla birlikte, salonlarin ve orkestra gukurunun planlanma bigimi,
fuaye ve servis ¢Ozimleri yetersizdir. Yapinin bagli oldugu cevre ile kurdudu iligki yetersiz
bulunmustur. Ayrica plan ve kesit gizimleri arasinda 6lgek farkliliklarinin bulunmasi, projenin teknik

anlatimi ve gizimlerin birbirleriyle tutarsizli§i olumsuz degerlendirilmigtir.
Proje oy birlidi ile elenmigtir.
33 SIRA NUMARALI PROJE

Salonlarin birbirinden bagimsiz ve farkli senaryolarla ¢alistinlabilmesi olumlu degerlendirilmigtir.
Arag trafik akis yogunlugunun bulundugu yénden ana girigin alinmasi elegtirilmistir. Fuayelerin
salonlara hizmet vermek agisindan yetersiz kaldi§i ve orkestra gukuru ¢ozima uygun bulunmamistir.
ic mekanlarda yeterli mekansal zenginligin ve gesitliligin olusturulamadigi belirtilmis, sahnelerin
beslemesinin ve otopark rampasinin yetersiz oldugu degerlendirilmistir.

Proje 4-1 oy ¢okludu ile elenmigtir. (Ahmet Can ALTUNISIK kargit oy kullanmistir.)
35 SIRA NUMARALI PROJE

Salonlarin yerlesimleri ve birbirleriyle kurdugu iligkiler olumlu bulunmustur. Bununla birlikte, planlama
kararlarinin kitlesel ifadeye yeterince basarili bigimde aktarilamadigi ve kitlenin devamliiginin
olumsuz oldudu degerlendirilmistir. Merdiven ¢ézimleri islevsel ve mekénsal agidan yetersiz
bulunmus; projenin ¢evreyle kurdugu iligkinin de yetersiz oldugu degerlendirilmigtir.

Proje oy birligi ile elenmistir.
43 SIRA NUMARALI PROJE

Projenin planlama ¢oézimleri genel olarak yetersiz bulunmus, mekénsal kurgunun iglevsel
gereklilikleri yeterince kargilamadigi degerlendirilmistir. Yapinin vadi ve yakin gevresiyle kurdugu
iligki yeterli bulunmamis; topografya ve gevresel baglamin tasarima yeterince yansitilamadigi

degerlendirilmigtir. Projenin genel mimari dili elestirilmistir.
Proje oy birligi ile elenmigtir.
45 SIRA NUMARALI PROJE

Glineyden kuzeye gelisen kurgusu ve yapinin bati yéniinln kentsel ara alan olarak deger mesi
olumlu bulunmustur. Projenin bulundugu kent Olgeginde kurdugu kutlesel iliskiler dlumsu2

/\,,7
7=




14.08.2026

degerlendirilmistir. Oneri proje igin potansiyel tasiyan Hemzemin platform kabugunun kullanici
erisimine sunulmamas! ve farkli iglevlerle iliskilendirilerek kullanima agiimamasi olumsuz
gOriimstir. ic mekana yonelik plan ve mekan organizasyonu ¢dziimleri yetersiz bulunmustur. Kesit
gizimlerinin okunakli olmadigi ve yapinin diiseydeki mekansal/farkl kot iligkilerini anlatmakta yetersiz

kaldigi belirtilmistir.
Proje oy birligi ile elenmistir.
47 SIRA NUMARALI PROJE

Salonlarin konumlandiriimasi ve aralarindaki mesafenin artiriimig olmasi olumlu bulunmustur.
Salonlarin fuaye alanini gevreleyecek sekilde yerlegtirilerek bu alani tanimlamasi olumlu bir karar
olarak gorilmistiir. Cephe kararlart ile kitle kararlarl arasinda sireklilik kurulamadidi ve projenin
bituncul bir mimari dil olusturmakta yetersiz kaldigi belirtilmigtir. Girig béliminde yer ve yén
kavramlarinin agik ve net bigimde tanimlanamadigi elestirilmistir. Ust balkonlu bélimde kurgulanan
fuaye ¢6zim, gerek mekansal iligkiler gerekse kullanim iglevselligi agisindan yetersiz bulunmusgtur.

Proje 3-2 oy ¢oklugu ile elenmigtir. (Ahmet Can ALTUNISIK ve Ahmet Melih OKSUZ karsit oy

kullanmugtir.)

3. ELEME

Juri, ayni giin saat 14:00°da 3. Eleme jlri galigmasi igin tekrar bir araya geldi. Projeleri bireysel olarak
incelemeye basladi. Bireysel inceleme 16:00'da bitiriimis 3. eleme dahilinde yapilan dederlendirme
sonucu 23 adet projeden 11, 14, 17, 20, 21, 30, 34, 36,39, 41, 42, 44 ve 46 sira numarall toplam 13
projenin elenmesine karar verildi. 10 proje bir Ust tura kaldi. 3. eleme jiri galismasi 15.08.2026

tarihinde saat 09.30’da devam edilmesine karar verildi. Toplanti 19.00‘da sona erdi.
11 SIRA NUMARALI PROJE

Kamusal kiitlr rotasi ve paralelinde olusturulan fuaye rotasinin kuzeye dogru yonelimi ile yapinin
cevresiyle kurdudu iliski olumlu bulunmustur. i¢ mekanlarin genel kurgusu ve planlamasi olumlu
bulunmus, islevler arasindaki iligkilerin basarili oldugu degerlendirilmigtir. Agik alanlarda sert zemin
kullaniminin baskin olmasi elestiriimistir. Glineyde yer alan duvarin iglevsel agidan yeterli bir
gerekceye dayanmadi§i ve gevreyle iligkisi yetersiz bulunmustur. Opera salonunun niteligi tartigiimis

ve olumsuz degerlendirilmistir.

Proje 3-2 oy goklugu ile elenmistir. (Ahmet Can ALTUNISIK ve Semra UYGUR kargit oy kullanmigtir.)
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14 SIRA NUMARALI PROJE
Vaziyet plani yerlesimi olumlu bulunmakla birlikte vaziyet yerlesiminde alinan olumlu kararlar

kitlesel tasarima basarili bigimde aktarilamamigtir. Kuzeye agilan cephenin kentle iligkisi
elestirilmistir. Ust kabuk (izerindeki seyir rotasi yapinin i¢ mekanlaryla yeterli baglantiyi
kuramamigtir. Sofita ¢oziimi teknik agidan hatali bulunmustur. Digey sirklilasyon tasarimi yetersiz
kalmis, yatay sirkilasyon farkli kotlar arasinda rahat ve okunakli sekilde ¢ozilememistir. Ihtiyag
programinda talep edilen servis mekanlari yetersiz bulunmustur.

Proje 4-1 oy goklugu ile elenmistir. (Ahmet Can ALTUNISIK karsit oy kullanmistir.)

17 SIRA NUMARALI PROJE

Kullanicinin  yapinin  farkli alanlarini  dolagabilmesine imkan taniyan ve alani her yénde
deneyimlenme imkani saglayan mekansal kurgu olumlu bulunmustur. Batida bulunan tarihi yapilarla
kurdugu etkilesim olumlu bir karar olarak degerlendiriimesine ragmen yapinin kiitlesi, cephe dili ve
farkli yonlerden kentsel gevresiyle iligkisi elegtirilmistir. Fuaye alanini kullanici younlugu ve iglevsel
gereklilikleri karsilama agisindan yetersiz bulunmusgtur.

Proje 4-1 oy ¢oklugu ile elenmigtir. (Ahmet Can ALTUNISIK karsit oy kullanmistir.)

20 SIRA NUMARALI PROJE

Salon yerlesimi ve fuayelerin gerektiginde ayri ayri kullanilabilmesi olumlu olmakla birlikte, genel
plan organizasyonu, iglevsel iligkiler ve dolagim kurgusu agisindan olgunlagamamistir. Sofita
duvarinin kent ekrani olarak kullaniimasina olumlu yaklagiimis fakat Senol Glines Bulvari yoniindeki,
yapiyla iliski kuramayan ve gérsel, islevsel gegirgenlidi engelleyen ara yiiz olumsuzdur. Ana fuayeye
ulasimi saglayan merdivenlerin ¢6zimi elestirilmigtir. Mekan organizasyonunda gerekli, ihtiyaci
mimari hassasiyetin yeterince gésterilmedigi belirtilmigtir. Diisey sirkillasyonlar yangin acil kagis
gerekliliklerini kargilamamaktadir.

Proje oy birligi ile elenmigtir.

21 SIRA NUMARALI PROJE

Ana girigin bati ydniinden geri ¢ekilmesiyle olugan kentsel bogluk ve onun kamusal kullanimi, Gst
kabugun kentsel kamusal alan olarak ona eklemlenmesi olumlu bir tasarim karar olarak
degerlendirilmigtir. Yapinin viyadik ve viyadik alti ile iligkisi degerli g6riilmistir. Salonlarin ayri
kullanimlarina imkan taniyan veya bu potansiyeli tagiyan idari ofislerin bir arada ¢ézilmesi
elestirilmistir. Girig ¢evresindeki yaya gegislerinin glvenliginin sadlanmadi§i ve mevcut kentsel
dinamikler agisindan tasarima dahil edilmedigi elegtirilmigtir. Plan diizlemindeki salon ¢éziimleri ve
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surdirdlebilir peyzaj kararlar olumsuz bulunmustur. Fuaye hattindaki dolagim dizeni ve mekéansal

iliskiler karmasik bulunmugtur. Orkestra gukuru elestirilmigtir.
Proje 4-1 oy goklugu ile elenmigtir. (Ahmet Can ALTUNISIK karsit oy kullanmustir.)
30 SIRA NUMARALI PROJE

Kuzeyde olusturulan kargilama meydani olumlu bulunmustur. islevsel programin yansimasi olarak
ortaya gikan yapisal kiitleler ve aralarindaki iligki olumlu olmasina ragmen olgunlastirilamamustir.
Kutlelerin bulundugu yerle iligkiyi yeterince sadlayamayarak arazinin blytk béllimiine yayilmasi
ve yapi-kent iligkisi dahilinde, mekansal ve kamusal iligkinin kurulamadidi elestirlmistir. Fuaye
alanlarinin yeterli gin 1s1§1 alamamasi elegtiriimigtir. Salon kurgusu ve salonlarin mekansal

organizasyonu yetersiz bulunmustur. Yapiya ve mekanlara erigim ile ilgili sorunlar elestirilmistir.
Proje 4-1 oy ¢oklugu ile elenmistir. (Ahmet Can ALTUNISIK kargit oy kullanmigtir.)
34 SIRA NUMARALI PROJE

Biittncl bir geometri igerisinde yapiyi gézme diistincesi, ortaya ¢ikan monumental niyeti olumlu
bulunmustur. Fuaye alanina eklenen diisey sirkllasyon ¢dzimi, fuayenin mekansal batunligind
bozdugu ve kullanici dolagimini olumsuz etkiledigi icin elestiriimistir. Salonlarin ve orkestra
gukurunun boyutlandirmalari  ve tasarim ¢Ozumleri, gerekli teknik/iglevsel standartlari
kargilamamistir. Projenin genel islevsel kurgusu ve alan program tasariminin yetersiz oldugu
degerlendirilmistir. Oneri yapi ve tasarim kurgusunun temel belirleyicisi olan tasiyici sistem

yerlesimi elestirilmistir.
Proje oy birlidi ile elenmigtir.
36 SIRA NUMARALI PROJE

Yapinin kuzeyde geri gekilerek kamusal bir meydan tanimlamasi ve ana girigin bu meydandan
alinmasi yaply! kentsel odak ve simgesel hale getirmigtir. Yapinin viyadiik tarafindan énerilen kot
iligkisi ile yapinin gevre ile bitinlesmesi olumlu bulunmustur. Catiya kamusal islevler verilmesi,
yapinin kamusal kullanim potansiyelini artirmasi bakimindan olumlu bulunmustur. Fuaye alaninin
kurgusu ve tasarimi yetersiz bulunmustur. Malzeme girig alaninin yetersizligi, servis ve lojistik
isleyis aksakliklari agisindan olumsuz dederlendirilmistir. Yapinin yer alti yapilasmasina dair
hacimsel olumsuz etkisi, derinligi, ve buna bagli teknik sorunlar ile bir yer alti yapisi asgari

kosullarini saglayamamasi nedeniyle elestirilmistir.

Proje 4-1 oy ¢oklugu ile elenmistir. (Ahmet Can ALTUNISIK karsit oy kullanmigtir.)
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39 SIRA NUMARALI PROJE

Monimental kiitle olarak ele alinmasi ve bulundugu yer ile kurmak istedigi iligki anlasiimig ve olumlu
bulunmustur. Ancak bu kurgu plan diizlemine olgunlastirilamamistir. Tag cephe kullanimi, yapiya
karakter kazandirmasi ve bulundugu c¢evreyle kurdugu iligki agisindan olumlu ve karakteristik
bulunmustur. Projenin sunum dili ve anlatiminin basaril oldugu degerlendirilmistir. Cati peyzajinin
tasarim yaklasimi elestiriimistir. Fuaye alanlari yetersiz bulunmustur. Digey sirkiilasyonlarin
yetersiz oldugu belirtiimistir. Ayrica yapi igerisinde ihtiyaci olan ama yeterli dogal isik alamayan

karanlik alanlarin yogun bulunmasi elestirilmistir.

Proje oy birligi ile elenmigtir.
41 SIRA NUMARALI PROJE

Kararli bir geometrisi ve ihtiyaglarin tek bir kabuk altinda ¢éziilmesi olumlu bulunmustur. Salonlarin
sistematik kurgusu ve fuayelerin boliinebilir olmasi olumiu bulunmakla birlikte fuaye alanlarinin
boyutlari ve servis iligkileri yetersiz bulunmustur. Sahne sevkiyat iligkisi ve yik araglarinin yapi
icerisine alinmadan igleviendirilmesi olumlu bulunmugtur. Sahne (izerinde WC planlanmasi, teknik
ve iglevsel gerekliliklere aykiri bulunarak olumsuz degerlendirilmigtir. Arag otopark rampasi

tasarim/kullanim agisindan yetersiz bulunmustur.
Proje oy birligi ile elenmistir.
42 SIRA NUMARALI PROJE

Yapinin kitlesel yaklasimi ve net geometrisi olumlu bulunmakla birlikte bulundugu gevreyle
yeterince bitiinlesemedigi ve baglamsal iligkisinin zayif kaldigi ifade edilmigtir. Cevresi ile iligkileri
yeteri kadar olgunlagmadigdi kanisina variimistir. Yapi ana giris aksi ve buna bagli dig mekan yapi

iliskisi olumsuz bulunmus, bulundudu alana hacimsel etkisi elestirilmigtir.
Proje oy birligi ile elenmistir.
44 SIRA NUMARALI PROJE

ihtiyag programinin yoguniugunu parcall olarak kiitle olusumuna yansitarak hareketli kiitle
organizasyonu ve bu pargalanmanin cephe diizenine yansimasi olumliu bulunmustur. Fakat bu
pargall durum plan dlzleminde atil alanlarin olugsmasina neden olmugtur. Opera giriginin trafigi
yogun olan Senol Gilines Bulvar'na bakiyor olmasi olumsuz degerlendirilmistir. Salonlari ayirma
dlgtincesi olumlu bulunmus fakat fuaye ¢Ozimu elestirimistir. Planlarin yeterince anlasilir ve
okunakl olmadigi, tutarsiz bulundugu, teknik olumsuzluklar, gizimlerin mekansal kurguyu
aktarmakta yetersiz kaldi§i  degerlendirilmigtir. ~ Salonlarin  geometrik  bigimlerinden
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kaynaklanabilecek akustik sorunlar elestirilmistir. Yapinin gabarisi gevresiyle kurdugu 6lgek ve

siluet iligkisi agisindan uyumsuz bulunmugtur. Proje oy birligi ile elenmistir.

46 SIRA NUMARALI PROJE

Tek bir cati altinda kararli bir geometride islevlerin organize edilmesi olumlu olmakla birlikte bu
kararll yapinin topografya ve tarihi gevre ile kurdugu iligki elegtirilmigtir. Kitleye takilan
merdivenlerin ¢ati kullanimina tesvik edisi olumlu bulunmus fakat uzun siregte islevsel olarak da
tartisiimigtir. Yapinin aksiyel yénelimi, mekansal organizasyon ve yénlenme kararlari agisindan
elestiriimistir. Giriglerin dizenlenmesi yeterince net, agik ve islevsel bulunmamigtir. Fuaye

alanlarinin ve giriglerin genel mekansal kurgusu yetersiz bulunmusgtur.

Mustafa YAYLALI

Proje oy birligi ile elenmigtir.
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TRABZON BUYUKSEHIR BELEDIYESi KULTUR VE SANAT MERKEZ| ULUSAL MIMARI PROJE
YARISMASI 3. JURi DEGERLENDIRME TOPLANTISI TUTANAGI

Yangmanin Adi: Trabzon Biiylksehir Belediyesi Kiiltir Ve Sanat Merkezi Ulusal Mimari
Proje Yarigmasi

Toplanti Tarihi ve Saati: 15.08.2026
Toplanti Yeri: Hamamizade ihsan Bey Kiiltir Merkezi Sanat Galerisi
Toplanti Tiirii: 3. Juri Degerlendirme Toplantisi

Toplantiyi Yoneten: Semra UYGUR (Jri Bagkani)

3. ELEME

Jiri tiyelerinin tam katilimiyla sabah 15.08.2026 tarih ve saat 09:30 ‘da Hamamizade Ihsan Bey
Kiiltir Merkezi Sergi Salonu’'nda bir araya geldi. 3. Elemeye devam edildi. Kalan 10 proje
Uzerinde yapilan toplu degerlendirmeler sonucunda 10 ve 37 sira numarali toplam 2 proje
elenmis, 8 adet proje édl grubuna kaldi. Toplanti 11.00°de sona erdi.

10 SIRA NUMARALI PROJE

Yapinin yéneliminin vadi yonine agiimasi ve kamusal kullanimi dncelemesi olumlu bulunmustur.
Vadi yéniindeki teraslarin artinimasi amaciyla imaret Hamam Sokak’'in kamusal (st yap! ilskisi
olmasi ve giizergahinin yodun, segeneksiz kullanimi nedeniyle alta alinmasi elestirilmistir. Dekor
giriginin trafigin yodun oldugu bati tarafindaki yoldan alinmasi ve fuayelerin geometrik orani ,
alani olumsuz bulunmustur. Disey sirkilasyonlar yangin tahliye kagis gerekliliklerini
karsilamamaktadir. Kentle dogrudan hemzemin ilskiyi de saglayan bati cephesi goriinlisi

paftalarda bulunamamistir.
Proje oy birligi ile elenmistir.
37 SIRA NUMARALI PROJE

Yapinin sillete etkisi, gevredeki tarihi yapilarla iligkisi basarili, sert zeminlerin yogunluguna
ragmen nitelikli kamusal mekanlar sunma gayreti olumlu bulunmugtur. Planlamanin net
geometrilerden  ¢ikarak olusturuima amact anlasiimig ancak plan  dizeyinde
olgunlastiniamamustir. Kent ve gevre ile iligki kurmaya galigirken kullanilan dil elegtiriimigtir.
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Ayrica Idari birimlerin karanlikta kalmasi, diigey sirkiilasyonlarin yeterli olmamasi ve yapi
yaklagimindaki oturma seti olarak da kullanilan kurgusal topografik ylkseltilerin, setlerin cephe

ve i¢ mekan ile ortaya gikan iligkisi olumsuz elestirilmistir.
Proje 4-1 oy gokludu ile elenmistir. (Ahmet Melih OKSUZ karsit oy kullanmistir.)
SIRALAMA

4. eleme Jiiri caligmast igin saat 11:30 ‘da projeleri bireysel olarak incelemeye bagladi. Bireysel
inceleme saat 12:30'da bitirimis ve 6,7,13,18,24,25,26,48 sira numarali toplam 8 projenin
siralama turana gegildi. Yapilan toplu degerlendirmeler sonucunda 6dl grubunda dereceye

giren projelerin siralari belirlendi.
5. MANSIYON
7 SIRA NUMARALI PROJE

Proje, arazi ile kurdudu iligki bakimindan olumlu yénler tagimaktadir; yapinin yoldan geri gekilerek
konumlandiriimasi, manzarayla kurulan iligki ve kitlelerin bir araya gelis bigimi basarili bulunmus,
cephenin doguya agiimas! yénlenme karari olarak olumlu degerlendirilmig, geometrinin kullanimi ile
malzeme yorumu olumlu karsilanmistir. Buna karsilik kapali fuaye ¢ézilmemis olup mevcut fuaye dar
kalmaktadir. Zemin kattaki sirkiilasyon sorunlu, genel dolagim olanaklari ve ana girigin algilanabilirligi
yetersiz gérilmistir. Ktlelerin dominant éigedi ile bati cephesindeki kapalilik, yasantiya dar bir aralik
birakan ve duvarlarla 6rlli bir peyzaj iginden gegme etkisi yaratan mekansal bir sikigikliga yol
acmaktadir. Ortadaki aviu ¢éziimi ile doluluk-bosluk kurgusu olumsuz degerlendiriimekte, yap!
monoblok bir kitlenin pargalanmasiyla ortaya gikmig bir kurgu olarak okunmaktadir. Tesisatin mimari
bir 6ge olarak yorumlanmasi beklenen bir yapi olmasina karsin bu konu ele alinmamig, mimari proje
raporu ile teslim edilen proje arasinda geligki saptanmis ve statik rapor zayif bulunmustur.
Disavurumcu bir Uslup taglyan proje, bu de§erlendirmeler dogrultusunda 4. Tur sonunda 5. Mansiyon

édalune layik goérilmistar.

Projenin tasiyici sistemi betonarme perde, kolon-kiriglerden olusan gergeve sistemi ile dégemelerden
olusmaktadir. Sistem diizgiin aksli ve ¢ozilebilir diizeyde tasarlanmistir. Temel sistemi radye temel
olarak belirlenmis, yapi-zemin etkilesiminde gerekli olmasi durumunda fore kazik tasarimina
gecilmesi olumlu bulunmustur. Genis agiklik alanlarin nasil gegilecegi, tagtyici sistem elemanlarinin
6n boyutlandirimasi gibi kritikk konularda herhangi bir detay veriimemis olunmasi olumsuz
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Proje 4-1 oy ¢oklugu ile 5. Mansiyon édiiline layik gérilmustiir. (Ahmet Melih OKSUZ karsit oy

kullanmugtir.)

4. MANSIYON
13 SIRA NUMARALI PROJE

Projenin batisinda olusturulan kent meydani, yapinin kamusal yasamla bitlinlegsmesi ve kentle
kurdugu iliski agisindan basarili kentsel-yapisal yatay iligkisi ile mevcut kotlarla yapisal kotlarin
iliskisi olumlu bulunmugtur. Cevre yapilar ve kent élgedinde gabari kararlari, hacimsel

hassasiyeti olumludur.

Kitle kompozisyonun davetkar durusuna karslilik, zemin kararlarinin mimari plan ve mekénsal
dizlemde akiskanligi saglanamamistrr. islev programinin gelistirilemedigi degerlendirilmistir. Bu
degerlendirmeler dogrultusunda siralama sonunda 4. Mansiyon 6d(iline layik goriimUstr.

Projenin tagiyici sistemi betonarme perde, kolon-kiriglerden olugan gergeve sistemi ile plak
désemelerden olugmaktadir. Sistem diizgln aksli ve goz(lebilir dizeyde tasarlanmig olup, genis
aclkliklarin gegilmesinde ardgermeli déseme sisteminin kullaniimasi olumliu bulunmustur.
Malzeme ve zemin ¢zellikleri, temel sistemi, depremsellik durumu, 1s1l genlegsmeler gibi kriterlerin
dikkate alinmasi ve vyiiklemeler ile standartlar hakkinda detayli bilgi veriimesi olumiu
bulunmugtur. Tastyici sistem elemanlarina 6n tasarim boyutlarinin tanimlanmis olmasi olumiu

bulunmustur.

Proje 4-1 oy goklugu ile 4. Mansiyon ddiiliine layik goriilmistiir. (Ahmet Melih OKSUZ karsit oy

kullanmigtir.)

3. MANSIYON
6 SIRA NUMARALI PROJE

Opera salonunun zeminden koparilarak Ust kota alinarak dstii kapali, kademeli olarak kent
kullanimina birakiimasi 6neri projenin degerli kismi olarak gortimstlr. Salon giriginin kamusal
bir yarik olarak kurgulanmasi ve cephede disey perde elemanlariyla yapilan &neriler juri
tarafindan olumlu bulunmustur. Buna karsilik, yapinin gevreyle iligkisi biitinsel agidan olumsuz
bulunmus, gabariye badh hacimsel yapi kurgusunun kontrolsiiz élgek kararinin yarattigi algi
elestirilmistir. Sirkilasyon alanlarinin salon iglevi igin yetersiz kaldigi ve i¢-dis mekan iligkisinin
kurulamadig! belirtiimis, planlarin anlagiima gugligu ve otopark girig-gikisinin yeri elegtirilmistir.
Bu degjerlendirmeler dogrultusunda siralama sonunda 3. Mansiyon 6daline layik gérilmistir.
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Projenin taslyici sistemi betonarme taglyici sistem elemanlarindan ve genis agikliklarin
gegilmesinde ¢elik konstriiksiyon ile 6ngermeli betonarme elemanlardan olusmaktadir. Kolon,
kiris, ddseme, makas alt baglik, Ust baglik, dikme ve diyagonal gibi taglyici sistem elemanlarina

6n tasarim boyutlarinin tanimlanmig olmasi olumlu bulunmugtur.

Proje 3-2 oy goklugu ile 3. Mansiyon ddline layik gorilmistir. (Semra UYGUR ve Cem
SORGUG karsit oy kullanmigtir.)

2. MANSIYON
48 SIRA NUMARALI PROJE

Vaziyet kararlarina bagl Zadanos Vadisi'ne agilimi ve kamusal kullanim potansiyeli ile salon

sofita yapisal kutlelerinin kentsel perspektife katilimi ve projenin yakin gevresi igin olugturdugu
siluetin davetkar niteligi, salonlarin yerlesim dizeninin islevsel bitiinliigi ve ayni kotta ancak
birbirinden bagimsiz kullanilabilir salonlar olumlu bulunmustur. Sema kararinin netligi, dolu-
bogluk oranlar olumludur. Ust kabuk ile tariflenen dramatik geometrisinin ve vadiyle kurulan
gérsel-mekansal iligkinin projeye olumlu bir tektonik efekt verdidi belirtiimistir. Fuayelerin ayri ve
ortak kullanilabilir potansiyel tagimasi olumludur. Karakutu salonunun kullanim ve acil durum
tahliyesi ile erisilebilirlik agisindan olumsuz elestirilmistir. Idari ofislerin iki farkh kullanim igin bir
arada kurgulanmasi, bazi mekanlarin acil durum agisindan tahliye sorunlari tagimasi diger
olumsuz yoénler olarak degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeler dogrultusunda siralama sonunda

2. Mansiyon 6duliune layik gértlmugtur.

Projenin tagiyici sistemi betonarme-gelik hibrit tagiyici sistemden olugmaktadir. Sahne
tzerindeki genis agikliklarda gelik makas sistemi, opera ve tiyatro salonlarinin Ustleri ile sofita
kulesi kisimlarindaki genis agiklik gegislerinde ardgermeli gézimlerin olusturulmasi uygun
gorilmistir. Tagtyict sistem diizgiin aksh ve ¢oz(lebilir dizeyde tasarlanmistir. Temel sistemi
radye temel olarak belirlenmigtir. Tasarima ait yonetmelik sartlarinin belirlenmesi, standartlara

atif yapiimasi ve malzeme siniflarinin belirlenmesi uygun gérilmastdr.

Proje 3-2 oy goklugu ile 2. Mansiyon 6dline layik gériimigstir. (Semra UYGUR ve Cem
SORGUG karsit oy kullanmigtir.)
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1. MANSIYON
24 SIRA NUMARALI PROJE

Rasyonel bir kurguya sahip projenin mekansal iligkilerin bagarili bigimde ¢ézimlenmesi ve
ic mekan kalitesi olumlu bulunmustur. Iglevsel plan ¢6zimleri, fuaye mekanlarinin mekansal
kurgusu, yangin senaryosunun ¢ahigiimig olmasi olumiu bulunmugstur. Cephe karakterinin

kararli ve belirgin olmasi 6ne gikmistir.

Yapinin zemin ile iligkisindeki yer alti yapilasmasinin asgari tutulmasi olumiu olmakla
beraber ihtiyaci programin yeryiiziinde yapisal yogunluga ve hacme ulagmasi elegtirilmigtir.
Kitlesel etkisinin kent ile arasinda olusturdugu olumsuz iligki elestirilmistir.

Bu degerlendirmeler dogrultusunda siralama sonunda 1. Mansiyon &dline layik

goriimastar.

Projenin taslyici sistemi betonarme perde, kolon-kiriglerden olusan cgergeve sistemi ile plak
désemelerden olugmaktadir. Sistem diizgiin aksli ve ¢zilebilir dizeyde tasarlanmig olup,
genis agikliklarin gegilmesinde gelik taslyici sistem olugturulmasi olumlu bulunmustur. Temel
sistemi radye temel olarak belirlenmistir. Statik ve dinamik yiklerin detayli olarak

belirlenmesi uygun gérilmugtir.

Proje oy birligiyle 1. Mansiyona layik gériimstr.
UGUNCULUK ODOLD

25 SIRA NUMARALI PROJE

Zemin kotunun kent ile olugturdugu araylz ve gok yonli iligki kurmasi olumlu géralmustar.
Proje alani yakin gevresine dair kentsel morfolojinin, sur (st yapilagmanin bir tasarim verisi
olarak yansitilan pargali “diizensiz” kiitle organizasyonu olumlu bir yon olarak éne gikmistir.
S6z konusu kontur-gabari kiitlesel farklihdin sade bigimde 6ne ¢ikariimasi ve kitle agilarinin
farkli yoénlerde kullanilarak hareketli bir yapisal morfoloji olusturmasi olumlu bulunmusgtur.
Oneri tasarim gérsel temasta oldudu gevre yapilarina ve fragmanlarina doniik organize ettigi
acikliklarla i mekani paylasan kullanicilara kentsel kadrajlar olugturmaktadir. ig mekana dair
mekansal gesitlilik, dinamik hacimsel etki ve islevsel kurgu olumlu elestireler aimistir. ig-dig
iliskisine déniik tektonik temas ve iglevsel rasyonalite taktir edilmistir. ic mekan ana ve tali

kullanim kararlari olumludur.
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Kiitlenin kentsel morfolojiye yaptigi atif olumlu kargilanmakla birlikte, bu yaklagimin bina
kimliginde tereddute yol acti§i ifade edilmistir. Ana girigin konumlandiriimas ve bu girisle
diger girigler arasindaki hiyerarsi elestirilmistir. Kentsel zemin de olugturan platform alani
(zerinde kurgulanan yapilar kanopi vazifesi gérmekte fakat kullanim alan tanimlan belirsiz
ve olumsuz mevsimsel kosullara badli agik-kapali alan endisesi duyulmaktadir. S6z konusu

platforma ‘erisilebilirlik 'sorunu vardir. Salonlarin mistakil olarak kullanilma olasili§i zayif

bulunmug; acil durum senaryosunda kagis ve tahliye kosullari uygun gérilmemistir.
Yikleme, indirme, bindirme gibi yapi-arag iligkileri elestirilmigtir.

Projenin taglyici sistemi betonarme perde ve kolon-kiriglerden olugan gergeve sistemi ile
plak désemelerden olugmaktadir. Sistem akslarinin net bigimde tanimlanmamig olmasi ve
taslyici sistemin belirgin bigimde okunamamasi olumsuz degerlendirilmistir. Temel sistemi
radye temel olarak belirlenmig; yapi-zemin etkilesiminde gerekli olmasi durumunda kazik
velveya diyafram duvar tasarimina gegilmesi olumlu bulunmustur. Genig agikliklarin
gegilmesinde, ylik seviyesine bagli olarak gelik makas ve kompozit déseme gibi farkli sistem
segeneklerinin deg@erlendirileceginin belirtiimesi uygun gértilmis; net bir tasarim kararinin
veriimemis olmasi olumsuz degerlendirilmistir. Hem yapisal hem de yapisal olmayan
elemanlara ait tasarim kriterleri ile ilgili standart ve yénetmelik sartlarinin sunulmasi olumlu

bulunmustur.

Proje 4-1 oy goklugu ile 3. IUk &édiltne layik gériimugtir. (Ahmet Can ALTUNISIK karsit oy

kullanmustir.)

IKINCILIK ODOLU

18 SIRA NUMARALI PROJE

Projenin kentsel olgekteki kararlari, yaya erigsimi ve ulagim Onerileriyle birlikte olumiu
degerlendirilmigtir. Proje 6nerisinde 6ngdriilen kuzey bati kentsel arag ulagim yoluna yapilan
midahale kentsel dlgekte olumlu bir miidahale olarak kabul edilmis olmasina karsgin bir Ust
karar olarak gergeklesememe ihtimali tagimakla beraber ¢neriden kaldirilsa dahi proje

vaziyet ve kitlesel tasarim kararlarini etkilemeyecegi distntimistir. Hafif rayli sistem

istasyonu ile baglanti 6nerisi olumlu kargilanmistir.

Projenin kente siluet baglaminda katkisi dingin bulunmustur. Buna karsilik, kentsel 6lgekteki
kararlarin  olumlu olmasina ragmen, bu kararlarin planlama dizeyine yeterince

aktarilamadigi vurgulanmistir, Kuzey glney dogrultusunda uzanan iki yapi arasi koridorun

7
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basarili bir kurguya sahip olmasi ve yapinin yatay dogrultuda geliserek, zemin kotunun
seffalastirilarak geri gekilerek kitleyi hafifletmesi olumlu bulunmasina kargin bu dogrultunun
yapi girigi ile iliskilendirilmemesi elestirilmistir. Idari birimlerin ayri planlanmasi olumlu
bulunmustur. Sahne dekor nakli ve aktarimi sorunlu bulunmustur. Salonlarin ayri kullanim
senaryolarina bagl kiitlesellesmesi ve iki ayri form gibi davranmasi olumlu olmakla beraber

ortak kullanim alanlarinin ayrigamamas! olumsuzdur.

Projenin taglyici sistemi siineklik diizeyi yiiksek betonarme perde ve kolon-kiriglerden olugan
gergeve sistemi ile plak/kaset dégemelerden olugmaktadir. Sistem dizgin aksh ve
cOzilebilir diizeyde tasarlanmig olup, genis agikliklarin gegilmesinde farkli bolgelerde gelik
ve ardgermeli tasiyici sistemlerin olusturulmasi olumiu bulunmugtur. Temel sistemi radye
temel olarak belirlenmis; yapi-zemin etkilesiminde gerekli olmasi durumunda fore kazik
tasarimina gegilmesi olumlu bulunmustur. Tasarima ait yénetmelik sartlarinin belirlenmesi,

standartlara atif yapilmasi ve malzeme siniflarinin belirlenmesi uygun gérilmustdr.

Proje 3-2 oy ¢okludu ile 2. lik dliine layik goriimustir. (Ahmet Melih OKSUZ ve Ahmet
Can ALTUNISIK karsit oy kullanmigtir.)

BIRINCILIK ODULU

26 SIRA NUMARALI PROJE

Yapi, Gillbahar Hatun Képriisi ile Senol Glines Bulvarr’'nin yaya yogunlugunu, giiney ve bati
yOnlindeki tagit trafiginden soyutlayarak, kuzey tarafinda olusturdugu kentsel bir ara agik
alandan alarak peyderpey i¢ mekanlarina dahil etmesi olumlu bulunmustur. Vadi tarafinda

olusturdugu dramatik sagir yiizey vasitasiyla iliskilendigi tarihsel surlarla kurdugu analojik,

baglamsal iligki degerli bulunmustur.

ihtiyag programinda ayr kullanimi 6nerilen salonlarin farkli kotlardan birbirinden bagimsiz
giris-gikis almig olmast, fuaye ve ilgili servislerinin hem bir arada hem bagimsiz kullanimina

imkan vermesi olumludur.

Salon sofitalarinin yeryiizli ve kentsel peyzajla kurdugu iligkiyle ortaya gikan simgesel etkisi
gerek yakin 6lgek dahili tarihi yapilarla kurdugu imgesel iligki gerekse de nirengi olusturmasi

nedeniyle olumludur.

Proje, sofitlerin alana yerlestiriimesinde gozettigi gorsel sireklilik ile yesil dokunun kent
fuayesinden sert zemine taginarak sﬂrdﬂrﬂlme:/siyénleriyle olumlu bulunmustur.
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Kuzeydo§u yéniinde, vadi agilimindaki “Kentsel Balkon” olarak énerilen gbzlem teras,
dnerilen yapi ve peyzajla kurdugu iligki agisindan olumsuz degerlendirilmis.

Yapinin tektonik kuvveti dahilindeki sakin tavri ile ortaya koydugu kamusal, sosyal bir kent
yapisi gorinimi sergilemesi énemsenmistir. Cati peyzajinin olumlu, iglevli kullanimi ve
ybnelimiyle anlam kazanmasi, kent élgedinde kullanim programinin iyi yénlendirilmig olmasi
olumludur. Vaziyet plani ile i¢ mekanlarin birbirine iligkilenerek bagarili bir butiinliik
olusturmasi ve planlarla kesitlerde karakterli, kararli bir yapi sergilenmesi olumlu

bulunmugtur.

Salon planlamalarinda genel yaklagim olumlu bulunmakla birlikte, sahne, seyirci ve orkestra
cukuru arasindaki iligkinin hatali tasarlanmasi ve sahnenin hareketli yapiimasina gerek
duyulmamas! elestiriimistir. Projenin tasiyici sistemi, stineklik diizeyi yliksek betonarme
perde ve kolon-kiriglerden olusan gergeve sistemi ile plak désemelerden olugmaktadir.
Temel sistemi radye temel olarak belirlenmistir. Sistem diizgiin aksli ve ¢éz(lebilir dizeyde
tasarlanmis olup, genis agikliklarin gegilmesinde ardgermeli ddseme sisteminin kullaniimasi
olumlu bulunmustur. Projede, malzeme 0Ozellikleri ile yénetmelik ve standartlar hakkinda
sinirl diizeyde de olsa bilgi verilmesi olumlu bulunmustur. Zemin hakkinda herhangi bir
bilginin verilmemesi ve yapinin kullanim amaci dikkate alindidinda, depremsellik durumunu

belirleyen parametrelerin uygun segilmemesi elegtirilmistir.
Proje oy birligiyle 1.lik 6diliine layik gériimistir.

JURI TAVSIYE NOTLARI

Salon, sahne, orkestra gukuru iligkisi yeniden olmasi gerektigi sekilde irdelenmelidir. Salon
yikseklikleri hacim/kisi standart degerlerine gére tekrar ele alinmalidir.

Tiyatro ve operanin gerektidi durumlarda ayri kullanma ihtimaline kargin ayrisma

senaryosunun belirlenmeli ve bu dogrultuda tasarlanmalidir.

Tiyatro ve opera sahnelerinin hareketli degil sabit olmasi talep edilmektedir. Yk

asansoOrlerinin buna gére organize edilmesi tavsiye edilir.

Dis mekanla iligkide olan sofita kitlelerinin dis kabuklarinin detaylandiriimasi.

Kuzeydodu yon(inde, vadi agiimindaki “Kentsel Balkon” olarak 6nerilen gézlem terasi tekrar

ele almmah ve bUtUncUI ¢Ozimler ﬂzerinden geligtiri lidir.
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Ic avlularin su 6nleminin dikkate alinmasi énerilmektedir.

Juri tavsiyelerinin dikkate alinarak revizyonlarin yarigma sonuglarinin ilani ile 30 gin

icerisinde Idare'ye iletimesi beklenmektedir.

e Juri tutanak ve raporlari tamamlanarak imza altina alinmigtir.

e Kimlik zarflari agilarak kimlik tespit tutanadi hazirlanmistir.

e Jiri calismasini 17.08.2026 saat 13:00°de sonlandirmistir.

GENEL JURI DEGERLENDIRMESI

Trabzon Kultir Merkezi Mimari Proje Yarismasrna teslim edilen 48 proje, yarigma
sartnamesinde tanimlanan program, kentsel ve mimari yaklasim, islevsel kurgu, teknik
gereklilikler ve uygulanabilirlik kriterleri dogrultusunda jiiri tarafindan bitlnctl olarak

degerlendirilmigtir.

Projelerin farkli mimari yaklagimlar ve mekénsal éneriler ortaya koydugu gérilmekle birlikte,
degerlendirme sirecinde baz! temel tasanim ve planlama konularinin gok sayida projede
tekrar eden sorunlar olarak 6ne giktigi gézlemlenmigtir. Asagidaki degerlendirmeler tim
projelere yonelik tekil tespitler olmayip, yarigmaya sunulan énerilerin genelinde dikkat geken
ve dzellikle bu yapi tipolojisi agisindan 6nem tagiyan ortak konulara isaret etmektedir.

1. Opera Salonu, Orkestra Gukuru ve Seyirci-Sahne lligkisi

Proje programinin ana ¢gelerinden biri olan opera salonu tasariminda, 6zellikle orkestra
cukuru, sahne ve seyirci alanlar arasindaki mekénsal ve islevsel iligkilerin yeterince
¢6ziimlenemedigi g6zlemlenmigtir.

Orkestra gukurunun konumu ve boyutlandiniimasina iligkin bazi kararlarin seyirci-sahne
iligkisini ve goris kosullarini olumsuz etkiledidi; ayni zamanda ortak alanlarin kullaniminda,
6zellikle fuaye alanlarinin daralmasina ve iglevsel kapasitelerinin azalmasina neden oldugu

degerlendirilmigtir.
2. Sahne, Dekor ve Servis Lojistigi

Sahne ve dekor lojistiginin, birgok projede biitincil bir teknik sistem olarak yeterince ele

alinmadi§1 gorilmustir. Dekor taslyan arag ve tirlarin servis ve otopark katlarina erigimi;

rampa egimleri, kat yikseklikleri ve dbniis yarigaplari, yikleme-bogaltma alanlarinin
C i
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organizasyonu, yik asansoérlerinin konumu ve kapasitesi ile dekor depolari ve sahne

arasindaki iligkiler agisindan sorunlu gézimler tespit edilmigtir.

Dekorun arag erigiminden sahneye kadar kesintisiz, uygun boyutlarda ve islevsel bir lojistik
hat (izerinden taginabilmesinin bu yapi tipolojisinin temel planlama kriterlerinden biri oldugu

vurgulanmigtir.
3. Erigilebilirlik ve Kotlar Arasi Siireklilik

Proje alaninin topografik yapisi ve programin farkli kotlara yerlesme gerekliligi dikkate
alindiginda, erisilebilirlik kararlarinin tasarimin temel bilegenlerinden biri olmasi gerektigi

degderlendirilmistir.

Buna karsin birgok projede farkh kotlar, kamusal alanlar, yapi girigleri ve i¢ mekéanlar
arasinda erigilebilirlik senaryolarinin yeterince gelistirimedigi veya ikincil bir tasarim

problemi olarak ele alindidi gézlemlenmistir.
4. Acil Durum Tahliye ve Kagig Senaryolan

Tipolojisi geregi ayni anda ¢ok sayida kullaniciya hizmet eden kdltiir yapilarinda, acil durum
tahliye ve kagis senaryolarinin mimari planlamanin temel girdilerinden biri olmasi gerektigi

degerlendirilmigtir.

Birgok projede salonlar, fuayeler ve diger yogun kullanimli alanlara iligkin kagis kurgularinin
yeterince gelistirilmedigi; kagis mesafeleri, gikig kapasiteleri, kagig yonleri ve glivenli tahliye
glizergahlarinin planiama kararlariyla buttincil bigimde ele alinmadidi gézlemlenmigtir.

Sonug

Juri, kltir yapilarinin mimari ifade ve mekansal niteliklerinin yani sira; seyirci deneyimi,
sahne ve dekor lojistigi, erisilebilirlik, acil durum tahliyesi ve teknik gerekliliklerin birbirini
destekledigi butiinctl bir sistem olarak ele alinmasinin énemini vurgulamistir. Bu kriterlerin
tasarim sirecinin sonraki agamalarinda gozUlecek ikincil teknik konular degil, projenin temel

mimari ve planlama kararlarini gekillendiren asli girdiler oldugu degerlendirilmistir.
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Sira No Rumuzu Sira No Rumuzu

1 18024 25 52837
2 71430 26 21086
3 27862 27 14641
4 97583 28 68301
5 34761 29 96138
6 29831 30 18594
7 84397 31 75395
8 04198 |32 14061
9 H 30820 |33 69251
10 05748 34 | 21564
11 24653 |35 52825
12 14235 36 26713
13 94372 37 73195
14 56273 38 34286
15 57912 139 16027
16 52643 40 62851
17 35742 41 93651
18 65931 42 84621
19 17479 43 17461
20 10817 44 27385
21 59074 45 57612
22 36207 46 28046
23 71926 47 61723
24 18634 i48 31580
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TRABZON BUYUKSEHIR BELEDIYESi KULTUR VE SANAT MERKEZi ULUSAL MiMARi PROJE YARISMASI KiMLiK

TESPIT LISTESI
SIRA NO isim soyisim ACILABILIR / ACILAMAZ
1 ACILAMAZ
2 ACILAMAZ

MUELLIFLER

Fatih YAZICI (MiMAR) Ekip Temsilcisi

Seyma Nur GELIK (MiMAR)

Riimeysa KARA (MIMAR)

DANISMANLAR

Bekir KANTEKIN (INSAAT MUHENDISI)

Hamza DING ( MAKINA MUHENDISI)

Enes SARAC ( ELETRiK MUHENDISI) Omer
DiSLi (PEYZA) MiMARI) ACILABILIR

w

MUELLIFLER

Murat SONMEZ (MiMAR) EKiP TEMSILCISi
Utku DOGANAY (MiMAR)

Doga irem DURULAR (MiMAR)

Aykut NESNE (MiMAR)

Begiim CEYHAN (MIMAR)
DANISMANLAR

Yiiksel KONKAN ( INSAAT MUHENDISI)
KEMAL AYTAC ( ELEKTRIK MUHENDISI)
MELIH OZONER ( MAKINE MUHENDISI)
Nesli Naz AKSU (PEYZAJ MIMARI)
Kivang KITAPCI (iC MiIMAR)

Ash OZBEK (MiMAR)

Tayyibe Nur CAGLAR (MiMAR)
YARDIMCILAR

Selensu DEMIR (MIMAR)

Biray AKKUS( MIMAR )

Nurser Ece GUNGOR (MIMAR )
Yagmur Naz AKIN ( MiIMAR )

Ziimra AYDIN ( MiIMARLIK OGRENCISI)
Zeynep Sezin GAGLIYAN ( MIMARLIK OGRENCISI) ACILABILIR

»H

MUELLIFLER

Muhammed Emin KILIC ( MiMAR) EKIP TEMSILCISI

Anil Mert Yildinm (MiMAR)

Ahmed Bilal GULESEN (Y. MIMAR)

Zeynep KAPUCU (MiMAR)

Elif SAHIN (MIMAR)

DANISMANLAR

Melike Nur KILIC (i¢ MIMARI)

Merve Ece SAKINGC YILDIRIM (INSAAT MUHENDISI )

Hakan KOMU ( MAKINE MUHENDISI )

Yakup KIR (ELEKTRIK-ELEKTRONIK MUHENDISI)

Onder MUTLU (PEYZAJ MiIMARI)

Yigit Musa KILIC (DEMIR-CELIK URETICISi) Hiseyin
Kaan KILIC (ENDUSTRi MUHENDISI)

YARDIMCILAR

Ugur KURT ( MiIMARLIK OGRENCISI)

Yagmur BALKIS (iC MiIMARLIK ve CEVRE TASARIM MUHENDISI)
5|Zehre Naz VAROL ( iC MiMARLIK ve CEVRE TASARIMI OGRENCISI) ACILABILIR

I ep e



MUELLIFLER

KERIM MISKAVi ( MIMAR)

DANISMANLAR

ONUR GULEC ( Y.INSAAT MUHENDISI)

MEHMET OSKAY ( MAKINA MUHENDISI)

HASAN AKGUL ( ELETRIK MUHENDISI)

TALIP DOGU AYAN ( PEYZAJ MIMARI )

DENIZ ASLAN ( Y.MIMAR & PEYZAJ TASARIMCISI)
HAYRETTIN GULEC ( Y.MIMAR & KENTSEL TASARIMCI)
ERDAL KARA ( AKUSTIK & ELEKTROAKUSTIK DANISMAN)
YARDIMCILAR

SADIYE BETUL AY (iC MiMAR )

ABDULLAH YAMANCAN (MIMAR )

MUHAMMED SAMED KAYA ( Y.MIMAR )

UGUR CALISKAN ( MiMAR)

SELIN ATACI YALCIN ( Y.MIMAR )

ZEHRA KAYNAR ( MiMAR)

PELIN DEMIRYONTAR ( OGRENCI )

6|ZEINA ABU RAMADAN ( OGRENCI ) 3.Mansiyon
MUELLIFLER
iBRAHIM TOLGA HAN ( MiMAR ) EKiP TEMSILCISI
KEREM GANIC (Y.MiMAR)
MERT KALKAN (Y.MIMAR)
GIZEM ULUKARDESLER (MiMAR)
OZAN ONDER OZENER ( PROF.DR.Y.MiMAR)
DANISMANLAR
EBRU ERBAS GURLER ( DOC.DR.PEYZAJ MiMARI)
OZAN DUVARCI (MiMAR)
0zGE USTUNDAG GANIC (Y.MiMAR)
0OGUZ BAHADIR SADAN (iNSAAT MUHENDISI)
HAKAN GANIC (MAKINE MUHENDISI)
NOUVIT KARAIBRAHIMOGLU ( ELEKTRIK MUHENDISI)
YARDIMCILAR
;|ALEYNA ALAN ( MIMAR) B.Mansiven
MUELLIFLER
Sadik Gékhan EKINCi ( Dr. MiIMAR) EKiP TEMSILCISi
Merve EKINCi (Y. MiMAR)
DANISMANLAR
Mehmet Caglar EKINCI (Y. INSAAT MUHENDISI)
YARDIMCILAR
Burak Fatih YILDIRIM ( MiMAR)
8|Eda CAVUS (MiMAR) ACILABILIR
9 ACILAMAZ
10 ACILAMAZ
11 ACILAMAZ
12 ACILAMAZ
MUELLIFLER
iBRAHIM GUNEY GULTEKIN (MiMAR) EKiP TEMSILCISi
SEZGIN KARAMAN ( PEYZAJ MIMARI )
MEHMET KILIG ( INSAAT MUHENDISI)
ALi SERKAN KASAP ( MAKINA MUHENDISI)
ONUR YUKSEL ( ELEKTRIK-ELEKTRONIK MUHENDISI)
YARDIMCILAR
NUR SUDE ERGUL (MiMAR)
GIRAYHAN KAYA (MiMAR)
MELIKE BAS (MiMAR)
HALIME SUDE KERVAN ( OGRENCI)
13 4.Mansiyon
14 ACILAMAZ

W\ &




15

MUELLIFLER

Ennur INCESAKAL ( Y. MiMAR) EKiP TEMSILCISi
DANISMANLAR

Berk BERKER (Y. INSAAT MUHENDISI)

Dr. Ogr. Uye. Seyma INCESAKAL ( Y. MIMAR)

Dr. Ogr. Uye. Bilge SIMSEK iLHAN (Y. PEYZAJ MiMARI)
Metin DAGISTANLI (MAKINE MUHENDISI)
BANCAOGLU (ELEKTRIK MUHENDISI)

Barig

ACILABILIR

16

ACILAMAZ

17

ACILAMAZ

18

MUELLIFLER

FATIH YAVUZ (Y.MiMAR) EKiP TEMSILCISi

OMER EMRE SAVURAL (MiMAR)

EMRE YETKIN (MIMAR)

DANISMANLAR

OMUR OZGER ( INSAAT MUHENDISI)

KEMAL OVACIK ( ELEKTRIK MUHENDISI)

MELIH OZONER ( MAKINE MUHENDISI)

ALPER TUFEKCIOGLU (PEYZAJ MIMARI)
YARDIMCILAR

HAVVA NUR SEN TASKIN ( Y.MiMAR)

PINAR UNAL ( MiMAR )

SUMEYYE NUR KIRIMLI ( iC MiIMAR )

KUTAY KAYNAK ( MiMAR )

AYKAN ARAS ( MiMAR)

TARIK YILMAZ ( MiIMARLIK OGRENCISI)
MUSTAFA MERT ARIKAN ( MiMARLIK OGRENCISi)
BENGI SU BESTE KESKIN ( MIMARLIK OGRENCISI )

2.0dul

19

ACILAMAZ

20

MUELLIFLER

Burak AKTAN ( MiMAR) EKiP TEMSILCISi
Selmin ERTEM (MiMAR)
DANISMANLAR

Cagdas TUNC (INSAAT MUHENDISI )
Ender SONMEZ ( MAKINE MUHENDISI )
Selahaatin OZDENIZ (ELEKTRIK MUHENDISI)
Merve AYVALI (PEYZAJ MiMARI)

Afife ONDIN AKTAN (RESTORATOR)
YARDIMCILAR

Eren MURAT (PEYZAJ MiMARI)

ACILABILIR

21

MUELLIFLER

Aysu Fatma KUSTAS (MiMAR) EKIP TEMSILCISi
Halil Baha AKYAR (MiMAR)

Muhammed Tarik MERMER (Y. MiMAR)

Alper PERCIN (Y.MIMAR )

DANISMANLAR

Omer Faruk MERMER (PEYZA] MiMARI)

Erkan KAHYA (INSAAT MUHENDISI)

Kazim YALCIN (MAKINA MUHENDISI)

Kazim EROGLU (ELEKTRIK-ELOKTRONIK MUHENDISI)
YARDIMCILAR

Merve SAZAK (MiIMAR)

Giilnur Reyhan DEMIRER (MiMAR)

Tugce MELETLIOGLU (MiIMAR)

Ozlem KURTCU (MiMAR)

ACILABILIR

(LN, o




22

MUELLIFLER

EZGI BAYIR (MIMAR) EKiP TEMSILCISI
HABIBCAN ALEMDAR (MiMAR)

HASAN BAYBURT (MIMAR)
DANISMANLAR

MEHMET CUVALCI ( INSAAT MUHENDISI)
MEHMET BERBER ( ELEKTRIK MUHENDISI)
EMRE KAHVECI ( MAKINE MUHENDISI)
RAMAZAN AYVAZ (PEYZAJ MiIMARI)

ACILABILIR

23

MUELLIFLER

HUSEYIN L. KAHVECIOGLU ( MiMAR) EKiP TEMSILCISi
NURBIN PAKER KAHVECIOGLU ( MIMAR)
DANISMANLAR

BAHADIR OZCIiHAN ( iINSAAT MUHENDISI )
CEVAT TANRIOVER ( Y.MAKINE MUHENDISI )
OZLEM DILDA YAMAN ( ELEKTRIK MUHENDISI)
CEYDA OZBILEN (PEYZAJ MIMARI )
YARDIMCILAR

EREN VARDAR (MiMAR)

ELCIN KARA ( MiMAR)

ECE FiLiBE (MIMAR)

ACILABILIR

24

MUELLIFLER

REGAIP ADEM (MIMAR) EKiP TEMSILCISi
BERKAY TURK (MiMAR)

AHMET VEHBI YILMAZ (iINSAAT MUHENDISI)
BULENT CANAKGI ( ELEKTRIK MUHENDISI )
ALi YOZUAK (MAKINE MUHENDISI)

MUGE OZIKINCi ( PEYZAJ MiIMARI )
DANISMANLAR

SINAN SERIFOGLU (YUKSEK MIMAR )
YARDIMCILAR

iSMAIL UN (MiMAR)

YAKUP DULEK (iC MiMAR)

EYLUL NAZ AKKAN (MIMARLIK OGRENCISI)
PELIN CATIKKAYA (MiMAR)

iLAYGA UYGUR (MiMAR)

1.Mansiyon

25

MUELLIFLER

BILGE ALTUG POLAT (MiIMAR) EKiP TEMSILCISi
DEMET DINCER ( DR. MiMAR)

MEHMET METIN POLAT ( Y.MIMAR )
DANISMANLAR

BENGI ALTUG ( iC MiMAR )

FUNDA KOLLUOGLU ONER ( PEYZAJ MiMARI )
HUSNU ERSALICI ( ELEKTRIK MUHENDISI )

ONUR ERTAS ( DR. INSAAT MUHENDISI )

YILMAZ EMIRHAN CALISKAN ( MAKINE MUHENDISI )

3.0diil
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26

MUELLIFLER

BUGRAHAN MIRAC ESER ( MiMAR) EKiP TEMSILCISI
T.DIDEM ALTUN ( MiMAR)

YENAL AKGUN ( MiIMAR)

HIKMET GOKMEN ( MiMAR )

DANISMANLAR

NURDAN ERDOGAN ( PEYZAJ MiIMARI)

ASLI ODABAS! ( INSAAT MUHENDISI )

UGUR YILMAZ ( MAKINE MUHENDISI )

CIHAN ONMUS ( ELEKTRIK-ELEKTRONIK MUHENDISI)
PROF.DR.M.ALPER KAZANCIOGLU ( OPERA SANATCISI)
YARDIMCILAR

CEREN M. SAHIN ( MiMAR)

GULNUR ALTINTOP (MiMAR)

iLHAN OZCALIMLI (MIMAR)

1.0dul

27

ACILAMAZ

28

ACILAMAZ

29

MUELLIFLER

FATIH CUBUK ( MiIMAR) EKiP TEMSILCISI
DOGA DEMIR ( MiIMAR)

DANISMANLAR

SEVVAL CABUK ( MiMAR)

EMRA BASLI ( INSAAT MUHENDISI )

SAVAS BAYRAKTAR ( MAKINE MUHENDISI )
RUSTEM AKSOY ( ELEKTRIK MUHENDISI)
ELIFNUR YURTALAN (PEYZAJ MiMARI )
YARDIMCILAR

ZEYNEP SENA KUCUK (MIMAR)

YUSUF METE OZMEN ( MiMARLIK OGRENCISI)
EYLUL MERTSOYLU ( MiMARLIK OGRENCISI )

ACILABILIR

30

MUELLIFLER

MEDINE GUMUS (MIMAR) EKiP TEMSILCISi
MELIS KORKMAZOGLU (Y.MiMAR)

SILA TOPLAR (MIMAR)

DANISMANLAR

YUNUS EMRE SARIASLAN (INSAAT MUHENDISI)
MEHMET ALi KADAKAL ( MAKINE MUHENDISI)
iBRAHIM YAZICI (ELEKTIRK MUHENDISI)
SABIRYE PEKTAS ( PEYZAJ MiMARI)
YARDIMCILAR

ELIFNUR SAGIROGLU ( MIMARLIK OGRENCISI)

ACILABILIR

3

-

MUELLIFLER

OSMAN SONAYUG ( MIMAR ) EKiP TEMSILCISI
DANISMANLAR

HATICE SEN ( INSAAT MUHENDISI)

MUSTAFA GOKHAN GOYMEN ( MAKINE MUHENDISI)
YUSUF OZDEMIR ( ELEKTRIK MUHENDISI)

SEDA YILDIZ COSAR ( PEYZAJ MiMARI)

ACILABILIR

32

ACILAMAZ

33

ACILAMAZ

AGILAMAZ
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35

MUELLIFLER

BERKAY UNAL ( MIMAR ) EKiP TEMSILCISi
0zGUN BERK CINAR ( MiMAR)

DANISMANLAR

iBRAHIM GUNDUZ ( INSAAT MUHENDISI)
AHMET BURAK OZTURK ( MAKINE MUHENDISI)
KEMAL AYKAG ( ELEKTRIK MUHENDISI)

REDIFE KOLCAK ( PEYZAJ MiMARI)

ACILABILIR

36

ACILAMAZ

37

MUELLIFLER

MEHMET ZiYA iIMREN (MIMAR) EKiP TEMSILCISi
ONUR YUNCU (MiMAR)

TAMARA NAZARi IMREN (MIMAR)

KUBRA YALCINKAYA (MIMAR)

DANISMANLAR

MEHMET ZAFER KINACI (INSAAT MUHENDISI)
SAIT OZTAS ( MAKINE MUHENDISI)

HAYIR CEBE (ELEKTIRK MUHENDISI)

HABIBE ADUS YILMAZ ( PEYZAJ MiMARI)
YARDIMCILAR

iLAYDA iLASLAN (MiMAR)

EFE YILDIRIM (MIMAR)

EKIN UYANIK ( MiIMARLIK OGRENCISI)

FATIMA MERYEM KURMUS ( MiIMARLIK OGRENCISI)
NiL SIMAY DENGIZMEN ( MiIMARLIK OGRENCISi)
YAGMUR CiVAN ( MiMARLIK OGRENCISI )
YAGMUR FEYZIOGLU ( MIMARLIK OGRENCISI)

Satin Alma

38

ACILAMAZ

39

MUELLIFLER

KEREM MERAL (MIMAR) EKiP TEMSILCISi
GOZDE IREM CEBIR MERAL (DOKTOR MiMAR)
EMINE ZEYNEP AZMAN (YUKSEK SEHIR PLANCISI )
DANISMANLAR

SELMAN VAROL ( INSAAT MUHENDISI)
ZULEYHA AVCI ( PEYZAJ MIMARI)

SEMIH OZCICEK ( MAKINA MUHENDISI)
BURAK PEKTAS ( ELEKTRIK MUHENDISI )
YARDIMCILAR

SERHAT AKSU ( YUKSEK MIMAR )

EFE EREN AZMAN ( ELEKTRONIK VE HABERLESME MUHENDISI)

Satin Alma

40

ACILAMAZ

41

ACILAMAZ
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42

MUELLIFLER

OMER YILMAZ( MiMAR) EKiP TEMSILCISI
NURDILEK DUMAN( MiMAR)

DANISMANLAR

SERHAN BALI (OPERA VE KLASIK MUZiK KULTURO)
SERDAR SENSES (OPERA VE KLASIK MUZiK KULTURU)
KAAN YAZICI ( SES SISTEMLERi DANISMANI)
DIGER DiSiPLINLER

NiYAZi PARLAR ( INSAAT MUHENDISI)

CANSU CEKLI ( PEYZAJ MiMARI )

MUSTAFA CELIK ( MAKINE MUHENDISI)

SALIH COSKUN ( ELEKTRIK MUHENDISI)
YARDIMCILAR

TUVANA KANKALLI ( MIMAR)

ZELIHA INAMLICA (MIMAR)

SAFAK OZGUR OZKAN (MiMAR)

ACILABILIR

43

MUELLIFLER

HAMZA ARSLAN ( MiMAR) EKiP TEMSILCISI
YUNUS EMRE BOLAT( MiMAR)

DANISMANLAR

BUSRA KARAMEHMETOGLU ( INSAAT MUHENDISI)
ORKAN YASIN ARKAN ( MAKINA MUHENDISI)
GOKHAN KOSE ( ELEKTRiIK MUHENDISI )

DILEK AGUM ( PEYZAJ MiMARI)

ASLI AKGUN (Y. MIMAR / AKUSTIK UZMANI)
YARDIMCILAR

BEYZA EREN ( MIMAR)

LAYLA TULAIMAT( MiIMAR)

FiKRi KOG ( PEYZAJ MiMARI)

OSMAN HAMDI GUNAYDIN (MiMAR OGRENCISI )
TALHA YASIN PiSKIN (MiMAR OGRENCISI )
RAMAZAN KARAGULLU (MIMAR OGRENCISI )

ACILABILIR

MUELLIFLER

GUZIN SEYMA HALILOGLU (MiMAR) EKiP TEMSILCISI
CEMAL AZMi GEDIKOGLU (MIMAR)

BURAK KOG (MiMAR)

SELAHATTIN OZDENIZ ( ELEKTRIK MUHENDISI)
CAGDAS TUNC ( iINSAAT MUHENDISI)

ENDER SONMEZ ( MAKINE MUHENDISI)
GOZDE YAVAS BABA ( PEYZAJ YUKSEK MiMARI)
DANISMANLAR

PROF. MEHMET KEREM OZEL ( MiMAR)
YARDIMCILAR

SALIHA OFLAZ ( MiMAR)

OMER AKMAN ( MiMAR)

HALIL OZTOKLU (MiMAR)

GAVYE KALAYCIOGLU (MiIMAR)

Satin Alma




45 ACILAMAZ

MUELLIFLER

CENK CESMELI ( MiMAR ) EKiP TEMSILCISI
MUGE ERKILIC CESMELI ( MIMAR)
DANISMANLAR

TOLGA CESMELI ( INSAAT MUHENDISI)

BERK UZAR ( MAKINE MUHENDISI)

DURMUS HASAN EKICi ( ELEKTRIK MUHENDISI)
46|FERHAN ASLANTAS ( PEYZAJ MIMARI) ACILABILIR

MUELLIFLER

HANDE CIGERLI ( MiMAR)

MERT UCLER ( MiIMAR)

MUKADDES iSKENDER (MiMAR )

SARP OZGEN (MIMAR)

DANISMANLAR

BORA KACAR ( INSAAT MUHENDISI)

MERVE YAVUZ ( PEYZA] MiMARI )

SECiL KARABEKIROGLU ( ELEKTRIK MUHENDISI)
AREK NiSANYAN ( SAHNE SANATLARI DANISMANI)
YARDIMCILAR

SERDAR ALBAZ ( MiMAR)

BEGUM AKSOY (MiMAR OGRENCISI )

ASLI NEVA TANRIKULU (MiIMAR OGRENCISI )
47|AYSENUR ERDEM ( i¢ MIMARLIK OGRENCISI ) ACILABILIR

MUELLIFLER

SACIT ARDA KARAATLI (MIMAR ) EKIP TEMSILCISi
LEBRIZ ATAN KARAATLI (MiMAR)

OKAN TASGIN (MIMAR)

DANISMANLAR

MITHAT BORA BULUT ( YUKSEK iINSAAT MUHENDISI )
SEYMA KAHRAMAN ( PEYZAJ MiMARI )

CiHAN SEHLA ( YUKSEK SEHIR PLANCISI)

A.TOLGA ONCULOGLU ( MAKINE MUHENDISI)
48|M.ALI KORKMAZ ( ELEKTRIK MUHENDISI) 2.Mansiyon




